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RELATORIO

Da anadlise do Auto de Infracdo n° 08242013-62 UGRT 13/09/2013,
depreende que a empresa acima epigrafada, foidauto@ seguinte infringéncia:
“Aproveitamento indevido de crédito fiscal em viteude ndo estorno proporcional do
crédito fiscal apropriado nas aquisicbes de pradate informética elencados na
classificagcbes da Nomenclatura Comum do MercosGMNrelacionadas nos incisos
| a XV art. 103 do Dec. 13.640/97.”

Infringéncia: art. 150, Il c/c art. 108, 109-A,5,1118 e 150, XllI todos
do RICMS/RN. Penalidade: art. 340 ,II, “a “ dpldma legal retrocitado.

O periodo da autuagcdo correspondeu ao period@/dédb a 09/2010,
conforme demonstrativo da ocorréncia. (fl.07)

Tal ocorréncia resultou no recolhimento de ICMS valor de R$
112.500,66, sem prejuizo do recolhimento da mutiavalor de R$ 168.751,02,
perfazendo um crédito tributario no valor de B%.251,68. Tais valores deverao ser

corrigidos monetariamente.

Além da inicial, composta do Auto de Infracdo oitatbram acostado
aos autos: Ordem de Servico, fl.03; Termo de ingandiscal, fl. 04;Termo de inicio
de fiscalizacao, fl. 04;Termo de intimacéo fis¢al)5; Demonstrativo da ocorréncia,
fl. 07; Relatério circunstanciado de fiscalizacB®8;CD-ROM, fl. 34;notas fiscais,
fls.36/165;procuracdo, fl.165;lmpugnacéao, fl. 174Procuracdo, fl. 184,
Subestabelecimento, fl. 185;Contestacdo, fl.210rmdede antecedentes fiscais,
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fl.227;Decisdo 01/2014-COJUP, fl. 233; Recurso ¥itduo, fl. 263; Despacho da
PGE, f1.308.

Irresignada com a lavratura do auto de infracaeerame, a autuada ,

apresenta impugnacéao, alegando em sintese:

Alega que embora haja previsao na legislacdo estédICMS/RN, art.
103, 1°, esta previsdo ndo encontra corresporad@acConstituicdo Federal, nem na
Lei Kandir, pois que a manutenc¢do do crédito étdido contribuinte, ndo podendo a
Administracdo Publica exigir o estorno dos cré&litpela ofensa direta aos

dispositivos constitucionais e a Lei Complemeni©8.

Diz que pelo art. 155 da Lei Maior ndo fora conttada nenhuma das
hipéteses para anulacdo dos créditos relativospasagdes anteriores, tampouco o
legislador constitucional deixou margem para amgghado rol das hipoteses de

anulagéo dos créditos.

Diz que a Constituicdo remete a Lei complementsciglinar o texto
constitucional,e como se vé pelos arts. 19 e 2DQI&7/96, ndo ha margem para
acréscimo de hipotese de “reducédo de base de @aloul “estorno proporcional”,
tendo sido novamente homenageado o principio daur@alatividade para todos os

demais casos, 0 que inclui a reducdo da base ddaal

Alega que o Decreto, enquanto mero instrumentalaetentar, néo
pode dispor de forma contraria ou restringir eith assegurado a compensacao
integral do ICMS pago em operacao anterior e deviide destacado na nota fiscal
com aquele derivado de operacdo posterior (coool@o principio da nao-
cumulatividade), para veda-lo ou criar qualquenithcdo, sob pena de restringir o

gue a norma néo distingue e afrontar a Constitligiileral e a LC 87/96;

Diz que esse entendimento esta consagrado narna@erte, e demais
Tribunais de Justica, trazendo exemplos de julgaplara defender o que alega, pois
que as hipdteses de estorno ou anulagdo de créeitm,Constituicdo, € numerus
clausus, para os casos de isencdo e nao incidéngae impde limites ao poder

tributante.

Alega que mesmo que fosse verdadeira a acusagab, fimprocede o

auto de infracdo, porque viola o Fisco o direitaelorrente ao impedir a utilizacdo
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do crédito integral decorrente da operacdo de cmnepja saida foi realizada com
preco inferior a entrada, em face das promocodzada pela empresa como forma

de atrair o publico, ferindo os principios da letgde e da ndo-cumulatividade.

Diz que a multa de 150% n&o obedece ao principral@orcionalidade
e é confiscatoria, pois que a multa deve ser agdic na propor¢do da penalidade
cometida pelo infrator; sendo a aplicada desarde&odesproporcional, injusta e

abusiva, com nitido carater confiscatorio.

Diante do exposto, juntando procuracdo e copiaaiirato social da
empresa, requer ainda a aplicacdo do principidubio pro contribuinte, previsto no
art. 112 do CTN, com a inaplicabilidade da multapmsta, em caso de procedéncia,
bem como a juntada posterior de provas , “percidiligéncia fiscal-contabil”,

vistoria, inspec¢ao e tudo o mais para que seja jigstica.

No final, requer para que seja decretada a impévuza do auto de

infracéo.

Por sua vez , o Fisco assim se pronuncia:

Diz que a Constituicdo Federal atribui, em seul&®, |l a competéncia
dos Estados e do Distrito Federal para institUi€dS, disciplinando, também, seu
ordenamento juridico tributario; e que a Lei Maiispde que o imposto sera ndo-
cumulativo, no que o ICMS cobrado nas operacOesriargs servira de moeda de

troca nas operacdes anteriores.

Afirma que a Constituicdo Federal remete a Lei flementar a tarefa
de discutir a sistematica da ndo cumulatividadge no presente isso foi feito pela
Lei Complementar 87/96, cujas normas gerais javast no art. 146 da CF,
verificando-se ainda, quanto ao principio da nadouwatividade, nos artigos 19 e 20
la mesma LC 87/96, que “ ao contrario do apregoapeca impugnatoéria”, a LC
impbes limites & garantia da ndo-cumulatividadatificando in totum o

procedimento.

Diz que cabe ao legislador estadual a criacdo seipinamento das

normas regentes do tributo, que para fruicdo dditoré@s limites foram impostos



neste Estado pela Lei Estadual 6.968/96, em sgo &3, que impde a vedacgao do
crédito decorrentes de operacfes ou prestacGeadsau ndo tributadas, devendo ser

feito o estorno, conforme o inciso IV do § 1° db 35 da mesma lei.

Diz que o Dec. 13.640/97, que regulamentou o ICMRi Grande do
Norte replicou a citada obrigatoriedade no seig@t13, inciso IV , na vedacao ao
credito quanto a operacdo anterior gozar de isengcédor amparada por nao
incidéncia;

Alega que o Supremo Tribunal Federal ja teve opatade de se
manifestar sobre o tema, entendendo que a rediacBase de célculo equipara-se a

isencédo parcial, “ndo sendo espécie autbnoma agaeh isencao.

Alega que por gozarem de reducdo na base de casuloperacdes de
venda de produtos de informatica elencados no H® do RICMS/RN sé&o
consideradas parcialmente isentas, pelo que setassario o estorno dos créditos na
proporcao do créedito tributario excluido, néo iroatido, tal estorno, em ofensa ao

principio da ndo cumulatividade.

Diz que afastada a hipétese de que a multa aplidack o principio da
razoabilidade, tendo carater confiscatorio, porfueaplicada a multa prevista pela
legislacdo, e proporcional a conduta ilicita, amiiica, e o dolo dela resultante,

também prevista na doutrina e jurisprudéncia apét

Diz que a pericia requerida revela um carater dmpo, pois que
extrapola o campo contabil, ndo cabendo ao pesiterfuma interpretacdo da lei,
notadamente quanto ao principio da ndo cumulatiéideabendo ao julgador avaliar
sua necessidade, tratar do deferimento ou inde#eto, conforme sua necessidade

ou conveniéncia.

No final, requer a manutencao integral do autanffagéo.

Por sua vez, o Julgador Monocratico julgou Progede langcamento,
conforme Decisédo 01/2014-COJUP, ementada da segamma (fl. 233):
EMENTA:ICMS. Aproveitamento indevido de créditos

fiscais pelo ndo estorno proporcional do crédito $ical
apropriado nas aquisi¢des de produtos de informateccom
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beneficio de reducdo da base de célculo. Ofensa ao
principio constitucional da n&o cumulatividade e da
legalidade. Legislacdo expressamente veda aproveitanto
integral do crédito quando operacdo anterior for
tributada com isencdo ou beneficio fiscal que impte na
reducdo do tributo a recolher. Ofensa aos disposids
contidos na Lei Complementar 87/96 e Lei Ordinaria
6968/96 — Afastada também pela doutrina, legislacae
jurisprudéncia alegacdo e hipétese de lancamentoed
multa com efeito de confisco.

DENUNCIA COMPROVADA ATRAVES DE
COMPLETO CONJUNTO PROBATORIO. DEFESA
INSUFICIENTE ~ PARA AFASTAR A INFRACAO
IMPUTADA. CREDITAMENTO APURADO

INDEVIDAMENTE . PRECEDENTES DO STF E STJ —
CONFISCATORIEDADE QUE NAO SE AFIGURA,
MULTA APLICADA EM CONFORMIDADE COM A

LEGISLACAO PERTINENTE. CONHECIMENTO E

INACOLHIMENTO DA IMPUGNACAO.

PROCEDENCIA DA ACAO FISCAL.

Cientificada da decisdo, a recorrente repete osmMog argumentos
apresentados na impugnacdo e requer que sejalquigaprocedente em sua

integralidade o auto de infracéo.

No final, pede para que seja julgado improcederatato de infracéo, e ,
nao sendo acolhido o periodo anterior, oque sdtacogpelo principio da
eventualidade, seja reduzida, ou mesmo afastadalta aplicada, em respeito ao
principio da razoabilidade, proporcionalidade endo confisco e que ainda sobre
alguma duavida, requer que se interprete a nornidigar da forma mais favoravel a
recorrente (art. 112 do CTN)

Consta ainda que a autuadaén&incidente na préatica das infrages
acima mencionadas, conforme Termo de informacaeeséntecedentes Fiscais,
(f.227).



Aberta vista a Procuradoria Geral do Estado, spresentante, através
de Despacho (fl. 308), e com fulcro no art. 3° daHstadual n® 4.136/72, reservou-se
ao direito de apresentar parecer oral, por opuoldde da sessdo de julgamento,
perante o Egrégio Conselho de Recursos Fiscais.

E o que importa relatar.

Sala do Cons. Danilo G. dos Santos, Natal RN, 18&aovembro de 2014.

Natanael Candido Filho

Relator
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VOTO

Nos moldes do relatério acima posto, consta quera a autuada ja
bem qualificada, foi lavrado o auto de infragcadB84/2013-12 URT, de 13/09/2012,
autuada na seguinte infringéncia: “Aproveitamemtdevido de crédito fiscal em
virtude de ndo estorno proporcional do créditoaliszpropriado nas aquisicbes de
produtos de informatica elencados na classificagiiesNomenclatura Comum do
Mercosul (NCM) relacionadas nos incisos | a XV a@3 do Dec. 13.640/97.”

Corroborando com o posicionamento do ilustigador singular, em
sede preambular, antecedendo-se ao mérito da quesifiriamente dita, no meu
entender, 0 processo atende aos pressupostoseegintespécie, notadamente, a
ampla defesa e o contraditorio, uma vez que o®sagtdo devidamente instruido,
pois , a inicial e demais documentos e anexos guigram, propiciam, sem sombra
de davidas, ao contribuinte, exercitar o seu direi¢ se defender com amplitude,

respeitando-se, assim, 0s principios constitucsoai@tos ao tema.

N&o se vislumbra qualquer maalé nulidade que possa contaminar o
feito de que cuida a inicial: a descricdo da deiireflete com clareza os fatos que
aconteceram e o enquadramento legal guarda perfieine com a conduta

denunciada. A penalidade proposta, por seu tumana de Lei, sendo a especifica



para a hipétese que se apresenta.

Além do mais, o lancamento se aperfeicoou demtoo lustro

decadencial, conforme se depreende dos préprias,aconforme demonstrada na

analise do mérito.

O cerne da questéo é verifcaratamento dado aos créditos do ICMS

nos casos de tributacdo de produtos com a bas@aldo reduzida.

No que se refere ao méritlei an® 6.968/96, determina que na situacao

em que a operacao ou a prestacado subsequenter éstneficiada com reducdo da

base de calculo, o crédito deve ser proporcionadse de calculo adotada. Vejamos:

Lei 6.968/96:

Art. 31. O montante do ICMS a recolher resultaraplaracéo
dos débitos e créditos em cada estabelecimento,
compensando-se os saldos credores e devedores cmntre
estabelecimentos do mesmo sujeito passivo localszam
Estado(NR)

Art. 33. E vedado, salvo determinacdo em contrado
legislacao, o crédito relativo a mercadoria ou leetnados no
estabelecimento ou a prestacao de servicos aile fe

| - decorrentes de operacfes ou prestacOes isentasio
tributadas, ou que se refiram a mercadorias oucesralheios
a atividade do estabelecimento;

Art. 34. O crédito lancado irregularmente fica goj@ glosa
em acao administrativo-fiscal.

Art. 35. O sujeito passivo devera efetuar o estoimanposto
de que se tiver creditado sempre que o servicodoroa a
mercadoria ou bem entrados no estabelecimento:

| - forem objeto de saida ou prestacdo de servigo n
tributadas ou isentas, sendo esta circunstancieeuigivel na
data da entrada da mercadoria ou da utilizacéemns;

()

IV - forem objeto de operacdo ou prestacdo subsegizom
reducdo de base de célculo, hipétese em que messera
proporcional a reducao

Outro nao foi o entendimento do RICMS/RN:

Art. 102. Fica reduzida a base de calculo do ICME58,82
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% (cinquenta e oito inteiros e oitenta e dois @ntés por
cento), nas operacgdes internas e de importacaopcodutos
de informatica, de forma que a carga tributariaegmponda a
um percentual de 7 % (sete por cento).

Art. 103. O beneficio de que trata o artigo 102 aplica-se aos
produtos identificados pelas seguintes classificacbes na
Nomenclatura Comum do Mercosul (NCM): (NR dada ao caput pelo
Decreto n? 20.119, de 24/10/2007, produzindo efeitos a partir de
12/11/2007)

§ 1° Os créditos fiscais oriundos da entrada dos produtos de que
trata este artigo, devem ser aproveitados com redugdo de 58,82 %
(cinglienta e oito inteiros e oitenta e dois centésimos por cento.

Art. 113. E vedado ao contribuinte, salvo disposicdo em
contrério, creditar-se do imposto relativo a aqdisi ou a
entrada, real ou simbdélica, de mercadorias no elsteimento,
bem como aos servigos tomados, qualquer que segiroe

de apuracédo ou de pagamento do imposto:

(..)

IV- salvo determinacdo em contrario de legislacaooifiyee
quando a operagao de aquisi¢ao ou a prestagao:

a) estiver beneficiada com isencdo ou amparada por na
incidéncia,

Art. 115. O contribuinte estornara ou anulara o creditoafisc
relativo as entradas ou aquisicbes de mercadamiclasive o
crédito relativo aos servicos a elas correspondente
ressalvadas as disposicdes expressas de manuteacio
crédito, quando as mercadorias ou 0s servi¢cos,onoef 0
caso:

I- forem objeto de saida ou prestacdo de serviganit@utada
ou isenta, sendo essa circunstancia imprevisivetiata da
entrada da mercadoria ou da utilizacao do servico;

Embora a recorrente admita a previsdo stormo na legislacdo estadual,
argumenta que nao encontra correspondéncia ndi0md® Federal nem na Lei
Kandir.

Nesse contexto, se faz necessario analisarmos stitDggdo Federal e a Lei
87/96.

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Fedesétuir
Impostos sobre

Il - operacdes relativas a circulacdo de mercasaiasobre
prestacbes de servicos de transporte interestadual
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Por seu turno,

intermunicipal e de comunicacéo, ainda que as gpesae as
prestacdes se iniciem no exterior;(Redacao dadafraknda
Constitucional n° 3, de 1993)

§ 2.° O imposto previsto no inciso Il atenderd aguite:

(Redacédo dada pela Emenda Constitucional n°® 30@(@) 1

| - sera ndo-cumulativo, compensando-se o quedwaidd em

cada operacdo relativa a circulacdo de mercadaias
prestacéo de servicos com 0 montante cobrado nhasoaes

pelo mesmo ou outro Estado ou pelo Distrito Federal

Il - a isencdo ou ndao-incidéncia, salvo determioae#n

contrério da legislacao:

a) ndo implicar4 crédito para compensacao com otantan
devido nas operacdes ou prestacdes seguintes;

b) acarretard a anulacdo do crédito relativo asagpes
anteriores.

a Lei complementar 87/88bis:

LC 87/96

Art. 20. Para a compensacéao a que se refere o ariigrior, é
assegurado ao sujeito passivo o direito de cresitado

imposto anteriormente cobrado em operacbes de epleat
resultado a entrada de mercadoria, real ou sin&)oho

estabelecimento, inclusive a destinada ao seu wsom@sUMO
ou ao ativo permanente, ou 0 recebimento de sarvig
transporte interestadual e intermunicipal ou dewooagao.

8 1° N&o dao direito a crédito as entradas de meries ou
utilizacdo de servicos resultantes de operacOgsrestacoes
isentas ou nao tributadas, ou que se refiram aaderas ou
servigos alheios a atividade do estabelecimento.

(..)

3° E vedado o crédito relativo a mercadoria entrada
estabelecimento ou a prestacao de servigos aitae fe

(..)

Il - para comercializacdo ou prestacédo de senggando a
saida ou a prestacdo subsequente ndo forem trisutaa
estiverem isentas do imposto, exceto as destireadasterior.

Art. 21. O sujeito passivo devera efetuar o estoimanposto
de que se tiver creditado sempre que o servicodoroa a
mercadoria entrada no estabelecimento:

| - for objeto de saida ou prestacdo de servicarnitdiatada ou
isenta, sendo esta circunstancia imprevisivel nea d@a
entrada da mercadoria ou da utilizagao do servig
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Partindo da premissa de que scgnanisencado ou a nao-incidéncia néao
conferem direito ao crédito de ICMS, é importanggificar o tratamento dado aos
créditos do imposto nos casos de tributacdo deupysdcom a base de calculo
reduzida.

Alega a recorrente que muito embora haja previgdestbrnos de créditos com base
de calculo reduzida na Legislacdo Estadual, , naném tal previsdo ndo encontra

correspondéncia na Constituicdo Federal nem n81./66.

Para tanto, faz-se necessario trazmila a discussdo envolvida no Recurso
Extraordinario n.° 174.478-2/SP sobre a matériaegame, que o Plenario do STF
reviu por unanimidade, sua jurisprudéncia em 12@b, cujo entendimento foi
confirmado quando da analise dos embargos opostosgrorrente em 14/04/2008,

ementado da seguinte forma:

“TRIBUTO. Imposto sobre Circulacdo de MercadoridSMS.
Créditos relativos a entrada de insumos usadoséustirializacdo
de produtos cujas saidas foram realizadas com d&edig base de
célculo. Caso de isencdo fiscal parcial. Previs&o edtorno
proporcional. Art. 41, inc. IV, da Lei estadualtn874/89, e art. 32,
inc. 1l, do Convénio ICMS n° 66/88. Constitucionalile
reconhecida. Seguranca denegada. Improvimento aarsme
Aplicagéo do art. 155, § 2°, inc. Il, letra "b", @&. Voto vencido.
S&o constitucionais o art. 41, inc. IV, da Lei r878/89, do Estado
de S&o Paulo, e o art. 32, incs. | e Il, do Corvé@MS n° 66/88”
(STF. Recurso Extraordinario n. 174.478-2/SP. Rel#inistro
Marco Aurélio, Redator para o acdrddo o Ministraez&ePeluso,
Tribunal Pleno, data do julgamento 17/03/2005, ijsadb no DJ
em 30/09/2005.)

Do voto condutor da maioria, Ministro Cezar Pelwedrai-se o seguinte excerto:

“Na verdade, cuida-se aqui de um favor fiscal quatilando o

aspecto quantitativo da base de célculo, corregp@nfigura da
isencdo parcial, porque impede a incidéncia daaregatriz de

incidéncia tributaria na sua totalidade. Quer digabstancialmente
€ caso de isen¢do. (...) Nao ha direito preexisteabhhum. Sendo
de isencdo, aplica-se o art. 155, § 29, I, lelra “

“b) acarretard a anulacdo do crédito relativo aeragbes
anteriores;”
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“Ou seja, havera estorno proporcional que o Estel&&o Paulo
esta preconizado.”

Nota-se que as decisdes proferidas pghaeSia Corte, apds o julgamento do
Recurso Extraordinario n 174.478-2/SP, foram nestemo sentido:

IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO DE MERCADORIAS E
SERVICOS - ICMS - PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE
- REDUCAO DA BASE DE CALCULO - PRECEDENTE DO
PLENARIO. O Plenéario, apreciando o Recurso Extriadmio n°
174.478-2/SP, considerou harmdnica com a Cartaaaititica a
exigéncia de estorno proporcional do crédito do EMilativo a
entrada de insumos usados na fabricacdo de produjas saidas
foram realizadas com reducdo da base de calculRAAM® -
ARTIGO 557, § 2°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
MULTA. Se o agravo é manifestamente infundado, ieapé a
aplicagdo da multa prevista no § 2° do artigo 567Cddigo de
Processo Civil, arcando a parte com o 6nus dederdanlitigancia
de ma-fé.

(STF. Agravo regimental no Agravo de Instrument630.382/RS,
Relator Ministro Marco Aurélio, Primeira Turma, datdo
julgamento: 16/12/2008, publicado no DJe em 204320

TRIBUTARIO. ICMS. BASE DE CALCULO REDUZIDA.

ISENCAO PARCIAL. CREDITO PROPORCIONAL. AGRAVO
IMPROVIDO. | - A Corte reformulou seu entendimemjoanto a
matéria em debate e passou a equiparar a reducdasda de
célculo do ICMS a isencdo parcial do imposto, pns de

aplicacdo da vedacdo ao crédito prevista no att. §2°, Il, b, da
Constituicdo Federal (RE 174.178/SP, Redator pa@addo Min.

Cezar Peluso). Il - Ressalvada a existéncia dsléegio dispondo
gue o crédito sera maior, o direito ao crédito dM$ deverd ser
proporcional a base de calculo reduzida. Preceslelite Agravo

regimental improvidol3®!

(STF. Agravo regimental no Agravo de Instrument61%.072/RS,
Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Primeira Tarndata do
julgamento: 30/06/2009, publicado no DJe em 210&32

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE
OPERACOES DE CIRCULACAO DE MERCADORIAS E
PRESTACAO DE SERVICOS. ICMS. CUMULATIVIDADE.
CREDITAMENTO. REDUCAO DA BASE DE CALCULO.
ISENCAO PARCIAL. EQUIVALENCIA. VEDACAO.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.

Esta Corte considera andlogas as figuras da redigdumase de
célculo e da isencéo parcial, de modo a atrairdag&o do direito
ao crédito de ICMS, se ndo houver lei especificacessora do
beneficio fiscal. Agravo regimental a que se negaimento.3”
(Agravo regimental no Recurso Extraordinario n. .885/MG,
Relator Ministro Joaquim Barbosa, Segunda Turmaa dio
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julgamento: 16/03/2010, publicado no DJe em 30132

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE A
CIRCULACAO DE MERCADORIAS E PRESTACAO DE
SERVICOS. ICMS. SERVICOS DE  TRANSPORTE
INTERMUNICIPAL ou INTERESTADUAL.
CUMULATIVIDADE. REGIME OPCIONAL DE APURACAO
DO VALOR DEVIDO. VANTAGEM CONSISTENTE NA
REDUCAO DA BASE DE CALCULO. CONTRAPARTIDA
EVIDENCIADA PELA PROIBICAO DO REGISTRO DE
CREDITOS. IMPOSSIBILIDADE DA MANUTENCAO DO
BENEFICIO SEM A PERMANENCIA DA CONTRAPARTIDA.
ESTORNO APENAS PROPORCIONAL DOS CREDITOS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. Segundo orientagao firmada p8lagpremo
Tribunal Federal, as figuras da reducdo da baseatirilo e da
isencdo parcial se equiparam. Portanto, ausenterizg¢ao
especifica, pode a autoridade fiscal proibir ostegide créditos de
ICMS proporcional ao valor exonerado (art. 155,°8 12 b da
Constituicéo)!38l

( Agravo regimental no Recurso Extraordinario n5.286/RS,
Relator Ministro Joaquim Barbosa, Segunda Turmaa dio
julgamento: 06/04/2010, publicado no DJe em 23/@u32

Em relacdo aos acordao citados pelanetsy;, em seu recurso, sdo anteriores a
17/03/2005, data do julgamento do RE n° 174.478&2/8& qual modificou o
entendimento dado anteriormente pela Supremeae Coalssando a considerar nao
haver violagdo ao principio da ndo cumulatividadeexgéncia do estorno
proporcional de crédito quando no regime de basgbtulo reduzida.

Neste cenario, h4 de se constatar o émento do STF, a partir de
17/03/2005, exaustivamente debatido acima, n&o c@areaver espaco para
rediscussao desta matéria que ja se encontra madml tendo inclusive aplicadas
multas pelo Colendo Tribunal, por terem sido cogrsidos 0s recursos meramente

protelatorios.
Em relacdo ao pedido de pericia, entermtodesnecessaria, as questdes que
apresentam nos autos, ndo sao de questao deépeidinécnico-contabil, mas sédo de

interpretacdo de direito, relativos ao principgondo cumulatividade.

Além do mais, quanto ao pretenso efestafiscatorio da multa suscitado pelo

recorrente, ndo merece acolhida, haja vista que audopete a este Conselho
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Administrativo aprecia-las , dado o impedimentevisto no paragrafo Gnico do art.
1°, da Resolucdo n°® 01/2009, que aprova o Regimettono do Conselho de
Recursos Fiscais, que assim dispbe:

Art. 1° O Conselho de Recursos Fiscais (CRF), org&o
deliberacdo coletiva, tem por atribuichio o julgatoen
administrativo, em segunda instancia, dos recuirgespostos de
decisfes prolatadas em primeira instancia, conoefsuspensivo e
devolutivo, nos litigios entre contribuintes e acr@tria da
Tributacdo, decorrentes da aplicacdo da legislag@idaria.
Paragrafo Unico._N&o se inclui na competéncia @dga do
Conselho o exame da constitucionalidade ou da itkgled de
normas estaduais de natureza fiscal, salvo se houve
pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Fatlepu
decisdes reiteradas do Superior Tribunal de Ju&Jiga)

Sobre a pretenséo da recorrente paraejadeneficiada pelo art. 112 do CTN,
ou seja, interpretacado benigna, pressupde a esigtéde davida objetiva na exegese

da legislacgéo fiscal, que néo € o caso dos autos.

A penalidade aplicada a espécie guardarsmmcom a dendncia dos autos:

Art. 340. Sdo punidas com multa as seguintes idéa@ legislacdo
do imposto:

(.

II- com relac&o ao crédito do imposto:

(.

¢) transferir o crédito nos casos nao previstoegialacdo, ou sem
atender as exigéncias nela estabelecidas, ou,, a@ntlanontante
superior aos limites permitidos: cento e cinquegma cento do
valor do crédito irregularmente transferido;

Por tais razbes, e considerando, ainddp tmais que do processo consta,
VOTO, pelo conhecimento e negar provimento aairsecvoluntario, para manter a

deciséo singular, que julgou o auto de infracacqutente.

Devendo o crédito tributario ser recolhido nos s#gs valores:
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ICMS: R$ 112.500,66
MULTA: R$ 168.751,02
TOTAL: R$ 281.251,68

E como voto.
Sala Conselheiro Danilo G. dos 8snilatal, 18 de novembro de 2014.

Natanael Candido Filho

Relator

¢ RIO GRANDE DO NORTE
e SECRETARIA DA TRIBUTAGCAO
¢ CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO N° :  050/2014-CRF

PAT N° . 0824/2013-62 URT

RECURSO ' VOLUNTARIO

ADVOGADO : ALEXANDRE DE ARAUJO ALBUQUERQUE
RECORRENTE : BOMPRECO SUPERMERCADOS DO NORDESTE LTDA
RECORRIDA : SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTAGCAO/RN
RELATOR :  CONS. NATANAEL CANDIDO FILHO

ACORDAO N° 0114/2014 — CRF

Ementa: ICMS. PRODUTOS DE INFORMATICA. OPERAGAO
COM REDUGAO DE BASE DE CALCULO. ISENGAO FISCAL
PARCIAL. PREVISAO. ESTORNO PROPORCIONAL DO

CREDITO. MULTA. DIMENSIONAMENTO EXCESSIVO.

CARATER CONFISCATORIO. INCOMPETENCIA DO CRF
PARA JULGAR. ART. 89 RPAT. ART. 1°, PARAG. UNICO DO

REGIM. INT. CRF.
1. E firme a orientac@o do STF no sentido de ghen®ficio fiscal
de reducdo da base de calculo equivale a iseng@mlpasendo

devido o estorno proporcional do crédito de ICM&s termos do
art. 155,8 2°, “b” da Constituicdo Federal, nad@eendo falar em

violacdo do principio da ndo cumulatividade. O isoj@assivo
devera efetuar o estorno do imposto de que se tkeditado

sempre que o servico tomado ou a mercadoria ouemdrados no
estabelecimento, quando forem objeto de operacaprestacdo
subsequente com reducdo de base de calculo, hépétesque o

estorno serd proporcional a reducdao. A Alta Coxensiderou
harmbnica com a Carta da Republica a exigéncia dern®
proporcional do crédito do ICMS relativo a entratk& insumos

usados na fabricagcéo de produtos cujas saidas feaimadas com
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reducdo da base de célculo”; “Esta Corte” (o STEQnSidera
anélogas as figuras da reducdo da base de calcdéo isencao
parcial, de modo a atrair a vedac¢ao do direitoradito de ICMS”;
equipara-se “a reducdo da base de calculo do ICM&:rigdo
parcial do imposto, para fins de aplicacdo da \@udlap crédito”.
Diccédo do art. 35, IV da Lei 6.968/96. PrecededteSTF: AgReg.
no Aglnst. n° 539.382/RS, AgReg. no RE n°. 465R36¢ Ag Reg
no Aginst. n° 614.072/RS.

2. A multa punitiva guarda relagdo com a penalidapécada a
espécie e 0s Orgaos julgadores ndo possuem coroieidara
examinar legalidade de legislagdo em matéria tifatA ressalva
regimental do CRF para o exame da constituciorddideu da
legalidade de normas estaduais de natureza fis@aidgp houver
pronunciamento definitivo do STF ou decisbes radas do STJ,
ndo inclui o redimensionamento de penalidades, ig@ocia
abrangida pela esfera de competéncia do Poder |atgis
Estadual. Teor do artigo 89 do RPAT e do art. &P4@. unico do
Regimento Interno do CRF. Precedentes: Acérdaés 149 e
151/2013 CRF.

3. Recurso voluntario conhecido e negado provimebtnuncia
que se confirma. Decisdo singular mantida. Auto lnfeacéo
procedente.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acomamembros do
Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio @rdadNorte, a unanimidade de
votos, em conhecer e negar provimento ao recursmtéwio interposto, para manter

a decisao singular que julgou o auto de infrgg@cedente.

Sala Cons. Danilo Gongalves dos Santos, em N&ale hovembro de 2014.

André Horta Melo
Presidente

Natanael Candido Filho
Relator
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